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ROZHODNUTI

Krajsky UFad, vécné a mistné pfislusny podle ust. § 29 odst. 1 a § 67 odst. 1 pism. g) zadkona
¢. 129/2000 Sb., o krajich, v souladu s ust. § 80 odst. 4 pism. b) spravniho fadu, jako organ
statni spravy myslivosti, mistné pFislusny podle § 29 odst. 1 spole¢né s § 57 odst. 2 zakona
€. 449/2021 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdé&jSich pfedpist (dale jen ,zakon o myslivosti*), a
jako vécné pfislusny podle ust. § 60 zakona o myslivosti spoleéné s § 80 odst. 4 pism. b)
spravniho fadu, po spravnim Fizeni vedeném v souladu se spravnim fadem, rozhodl ve véci
zadosti spole¢nosti ENLINO a.s., Ve Dvore 20, 285 75 Zehusice, IC 247 52 011 (dale jen
.2adatel”), o rozdéleni vlastni honitby Litosice na vlastni honitbu ,Obora LitoSice” a vlastni
honitbu ,LitoSice 2%, a to podle ust. § 31 odst. 6 pism. a) zakona o myslivosti takto:

podle ust. § 18 odst. 1, v souladu s ust. § 17 odst. 2,4, 5, 6 a 7 spolecné s § 18 odst. 2, 4, 5
a6, a § 29 odst. 1 a 3 zdkona o myslivosti uznava viastni honitbu — oboru s nazvem

Obora Litosice

l. a)
Drzitelem vlastni honitby Obora Litosice je spolecnost ENLINO a.s., Ve Dvore 20, 285 75
Zehusice, IC 247 52 011

I. b)
Celkova vyméra honebnich pozemk( vlastni honitby Obora LitoSice 310,47 ha, z toho
v ¢lenéni dle druhd kultur &ini:
- lesni pozemky 304,28 ha
- ostatni plocha 6,14 ha
- vodni plocha 0,05 ha
l. ¢)

Slovni popis hranice vlastni honitby Obora LitoSice:

Hranice je po celém obvodu tvoifena obornim ohrazenim. Hranice zacina vstupni branou na
pozemku p. €. 541 v k. U. LitoSice, cca 20 m od silnice, odkud pokracuje podél lesni cesty
jiznim smérem. Po cca 450 m uhyba vychodnim smérem po lesni cesté k hranici majetku
Enlino a.s., kde odboduje vpravo po ,Piskové cesté” a po 150 m uhyba doleva, az na hranici
majetku Enlino a.s. cca 300 m, odtud jde hranice po lesni cesté jiznim smérem. Dale cca 100 m




pfed hranici majetku uhyba vpravo po cesté na ,Spalenisté“, odkud opét pokracuje jiznim
smérem az k hranici majetku s tim, ze tuto hranici (hranice katastru je zaroven znacena
pfikopem) kopiruje ve vzdalenosti cca 2 a2 5 m smérem zapadnim k obci Brambory a
Svobodna Ves. Posléze se nad potokem ,Na Hradku® hranice vzdaluje od hranice majetku az
na cca 50 m a pokratuje po vrchni hrané svahu. Dale sestupuje po svaznici do rokle pod
»,vedralkou®, kde opét tésné kopiruje hranici majetku Enlino a.s., a to az k cesté vedouci z obce
Brambory do okliky hlavni silnice. Nad touto cestou vede hranice do okliky hlavni silnice, odkud
pokracuje cca 20 m od silnice Svobodna Ves — LitoSice, a to az zpét ke vstupni brané.

l.d)
Vyzna&eni obvodu honitby Obora Lito$ice formou mapového zakresu je pfilohou €. 1, ktera je
nedilnou soucasti tohoto rozhodnuti.

l. e)
Vycet a vyméry pficlenénych honebnich pozemki s uvedenim jejich viastnika:
vyméra
nazev parcela | parcely | druh vlastnik
k. u. (m2) pozemku
lesni r
LitoSice | 503 2910 pozemek

Davodem k pficlenéni uvedenych pozemkd k souvislym honebnim pozemkam dritele honitby,
podle § 18 odst. 4 ve spojeni s § 30 odst. 1 a 2 zakona o myslivosti, je fakt, Ze tyto pozemky
Jsou uvnitf obory zcela obklopeny honebnimi pozemky dritele.

. f) -
Podle ust. § 18 odst. 1 a § 29 odst. 3 zakona o myslivosti a v souladu s vyhlaskou €. 491/2002
Sb., o zplsobu stanoveni minimalnich a normovanych stavil zvéfe, se pro vlastni honitbu
Obora LitoSice stanovuiji tyto minimalni a normované stavy:

pomeér pohlavi

11 jeleni 40% lané  kolouSi jeleni zvér
: ] 0, k
KOP 0,7 LVT VT ILVT celkem 0% 20%  celkem
minimalni stav 3 2 1 | 6 6 3 15
normovany stav 11 9 4 | 24 24 12 60

Il. Podminky vykonatelnosti rozhodnuti

Il. a) V souladu s ust. § 74 odst. 1 spravniho fadu je toto rozhodnuti vykonatelné teprve dnem,
kdy obvod obory bude trvale a dokonale ohrazen nebo jinak uzplsoben tak, Ze chovana zvér
z obory nebude moci volné vybihat, a to v souladu s pravnimi pfedpisy na Useku Gzemniho a
stavebniho fizeni, tj. zejména se stavebnim zakonem. Splnéni této skutegnosti je Zadatel
povinen sdélit neprodlené organu statni spravy myslivosti, ktery rozhodl o uznani honitby (tj.
zdejSimu  krajskému Gfadu), spolu s doloZenim pfislusnych spravnich aktd vydanych
stavebnim Ufadem.

Il. b) V souladu s ust. § 74 odst. 1 spravniho fadu a ust. § 31 odst. 6 pism. a) zakona o
myslivosti je toto rozhodnuti vykonatelné teprve dnem nabyti pravni moci rozhodnuti o uznani
vlastni honitby Litosice 2.

ll. ) Vykonatelnost je podminéna sou¢asnym spinénim obou podminek II. a) a ll. b) tohoto
rozhodnuti.




Il. d) Pavodni délena honitba LitoSice zanika teprve dnem vykonatelnosti rozhodnuti o uznani
obou novych honiteb Obora Litosice a LitoSice 2.

Ugastnici fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu:
- ENLINO as.. % ZE ) 2

Oduvodnéni:

Méstsky Ufad Preloué, odbor Zivotniho prostiedi (dale jen MU Preloué"), obdrzel dne
07. 09. 2020 od spoleénosti Enlino a.s., Ve Dvore 20, 285 75 Zehusice, IC 247 52 011, navrh
na uznani ,Obory pro bilé jeleny LitoSice", uréené pro ,zaloZzni chov bilého jelena”, podany
podle § 18 zdkona o myslivosti. Po obsahlém spravnim fizeni, obnasejicim nékolik
prvostuprfiovych i odvolacich rozhodnuti, a na zakladé nového navrhu Zadatele ze dne
5. 8. 2022, vydal M&U Preloué dne 7. 9. 2022 usneseni &. MUPC/17186/2022/0ZPINF, kterym
zastavil fizeni ve véci navrhu na zruseni viastni honitby LitoSice. Téhoz dne 7. 9. 2022 vydal
MeU Preloud usneseni &. MUPC/17191/2022/0ZPINF, kterym povolil zménu obsahu podani
Z2adosti ze dne 07. 09. 2020 ve véci navrhu na uznani obory pro zalozni chov bilého jelena, a
to na €asti vlastni honitby s nazvem Litosice. Navrh zadatele ze dne 5. 8. 2022 nové pozadoval
rozdéleni vyse uvedené honitby LitoSice, a to na honitbu LitoSice 2 a oboru pro zalozni chov
bilého jelena. Obé vySe uvedena usneseni nabyla pravni moci dne 23. 09. 2022. K otazce
popisovani historie kompletniho pfezkoumavaného spisového materialu ve véci, krajsky Grad
uvadi, Ze nepovaZuje za nezbytné zdlouhavé popisovat v odlvodnéni svého rozhodnuti
vSechna podani, zjisténi, skutkovy stav a zavéry spravnich organud. Krajsky urfad vychazi
z faktu, Ze rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné a rozhodnuti organu odvolaciho tvofi
materialné jeden celek, a tedy odkaz bez obsahlého opakovani jiz vyf¢enych Uvah je zcela
namisté. Ostatné spravnost takového postupu potvrzuje i judikatura NSS, jak vyplyva napr. z
rozsudku NSS ze dne 2. 7. 2007 €. j. 4 As 11/2006-86 (,...slusi se uvést, Ze i NSS ¢asto
odkazuje na zavéry jiz v fizeni u€inéné, jak jiz krajskym soudem &i Zalovanym, neb i v souladu
se zasadou hospodarnosti a ekonomie fizeni neni smyslem soudniho pfezkumu stale dokola
podrobné ,opakovat® jiz spravné vyi¢ené, ale pfezkoumat dfive uéinéné zavéry, pfitemz
pokud u pfezkumného organu padne shoda na uéinénych zavérech, neni dlivodu, pro¢ by na
né nemohlo byt odkazano.").

Spravni fizeni i nasledné& marné pokradovalo sérii dalSich nékolika prvostupfiovych a
odvolacich rozhodnuti v dané véci. Z toho diavodu na sebe krajsky Ufad, svym usnesenim
¢j. 85549/2023/07PZ/Ja ze dne 18. fijna 2023, pfevzal od MaU Preloud spravni fizeni, vedené
pod spisovou znatkou SMUPC/16792/2020/OZPINF, ve véci 2adosti o rozdéleni vlastni
honitby LitoSice podle ust. § 31 odst. 6 pism. a) zakona o myslivosti na dvé nové vlastni honitby
Litosice 2 a Obora LitoSice, ve kterych krajsky Ufad dale pokraduje namisto M&U Preloug, jako
spravni organ prvniho stupné.

Protoze v pfipadé spravniho Fizeni o rozdéleni stavajici honitby a uznani obou novych
honiteb jde o spravni fizeni s vyrazné rozdilnym poc¢tem riznych téastniku fizeni (jednotky
ucastnikd v fizeni o obofe, stovky Uéastnik(l v fizeni LitoSice 2), neshledal krajsky Gfad za
ddvodné spojit obé spravni Fizeni a obé fizeni povede samostatné.

Nasledn& dne 21. 11. 2023 krajsky ufad pisemnosti &. 93685/2023/0ZPZ/Ja oznamil
zahajeni nového projednani ve véci uznani vlastni honitby s ndzvem Obora LitoSice na




zakladé Zadosti vSem znamym Ucastnikim spravniho fizeni a usnesenim jim stanovil Ihatu
k vyjadreni a doplnéni podkladu.

Krajsky urfad poté obdrzel od Zadatele dopinéni podkladd, spocivajici v doplfujicim
stanovisku organu statni veterinarni spravy a organu na ochranu zvifat proti tyrani ke zméné
typu oploceni obory LitoSice, Analyze vlivu oborniho chovu sparkaté zvéfe na dotéeny lesni a
zemédélsky ekosystém véetné navrhu moznych kompenzaénich opatfeni ve véci navrhu na
vybudovani a uznani obory pro zalozni chov biléhao jelena v k. . LitoSice, slovniho popisu
hranice honitby Obora LitoSice. Krajsky ufad si také zajistil aktualizované informace o
parcelach honebnich pozemki pfi€lefiovanych viastnikd ke dni 12. 1. 2024.

Vzhledem k tomu, Ze shromazdéné podklady krajsky ufad pokladal za dostateéné pro to,
aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou divodné pachybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny
pro vydani rozhodnuti ve véci uznani Obory LitoSice, pisemnosti &j. SpKrU 93685/2023-10 ze
dne 15. 1. 2024 oznamil krajsky Urad tuto skuteénost vSem uc€astnikim spravniho fizeni.
Pritom v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu dal u€astnikim fizeni moznost
vyjadrit se pfed vydanim rozhodnuti ve véci k padkladdim rozhodnuti a v souladu s § 39 odst. 1
spravniho fadu stanovil Géastnik(im Fizeni Ihitu 5 dnd ode dne dorugeni tohoto oznameni.
Tuto moznost zadny z ucastnikd fizeni nevyuzil, proto nasledné krajsky ufad pfistoupil k
vydani toto rozhodnuti, kterym Zadateli uznava novou vlastni honitbu Obora LitoSice.

K samotnému uznani obory, podkladim spravniho fizeni a jejich hodnoceni, krajsky ufad
uvadi nasledujici. Zadatel postupné k navrhu nebo v pribéhu spravniho fizeni doloZil a doplnil
vSéechny zakonem pozadované Udaje, jejichZ spravnost krajsky ufad zkontroloval a pfipadné
je pomohl Zadateli doplnit. Ke kontrole pfedlozenych dokladl a ke zjisténi pfesného stavu véci
si krajsky urad zaijistil udaje o v8ech pozemcich, zahrnutych do obory, stejné jako takovou
mapu, ze které lze bezpetné zjistit vSechny honebni pozemky vlastni, tak i vdechny honebni
pozemky pri¢lefované, stejné jako jejich souvislost.

Krajsky urad zkoumal, zda je napinéna podminka dana § 18 odst. 1 zakona o myslivosti
~Splriuje-li navrh podminky stanovené v § 17 fohoto zakona, musi organ statni spravy
myslivosti vydat rozhodnuti o uznani honitby”.

Krajsky Ufad konstatuje, ze Zadatel k Zadosti pfilozil ¢i nasledné upfesnil soupis vlastnich
souvislych honebnich pozemkl o celkové vyméfe 310,18 ha a 0,29 ha honebnich pozemku
jinych vlastnikd, uréenych k pfi¢lenéni. Tim je naplnéna podminka § 17 odst. 7 zakona o
myslivosti ,Minimalni vyméra honitby se stanovi pro oboru 50 ha, pro ostatni honitby 500 ha.*
Krajsky ufad pfi posuzovani vyméry honebnich pozemkl v Obofe LitoSice vychazel nejen
z podkladu Zadatele, ale zajistil si i vlastni podklady k projednavané v&ci. Krajsky urad pfitom
vychazel ze zakladnich pozadavkl danych spravnim fadem, totiz uginit v§e potfebné pro co
nejuplnéjsi zjisténi skuteéného stavu véci a postupovat v Uzké soucinnosti s ugastniky
spravniho Fizeni s tim, Ze pfitom neni vazan pouze navrhy ucastnikl, ale zjisténé poznatky a
ziskané podklady posuzuje ve vzajemnych souvislostech, pficemz jeho povinnosti je zjistit
pfesné a Uplné skutkovy stav véci. Krajsky Ufad vychazel ze zasady, ze &innost spravniho
organu pfitom musi vychazet z pravnich pfedpis(, byt spolehliva a pfedvidatelna, provadéna
nestranné, byt transparentni a oteviena, Gcinna, efektivni a zaroven uéelna, hospodarna a
usporna. Proces dokazovani je jednou z podstatnych soucasti zajistovani podkladi pro vydani
rozhodnuti. Jde o vyluénou a neprevoditelnou povinnost spravniho organu. Povinnost k
opatfovani téchto podklad(l ma spravni organ, u€astnici fizeni jsou obecné povinni spravnimu
organu k tomuto poskytnout soucinnost. Krajsky urad tak stanovil vyméru obory, s ohledem
na skutecnost, ze hranice obory vedou napfi€ jednotlivymi parcelami, kvalifikovanym
odhadem, ktery vychazel jak z podkladtl zadatele, tak i z podkladi zjisténych M&U Preloué a
z vlastnich zjisténi. Fakt, Ze hranice obory, tvofené obornim plotem, nemohou kopirovat
hranice jednotlivych parcel, vychazi z logickeé potfeby zajisténi dostate€ného manipulaéniho
prostoru nejen pro vystavbu oborniho plotu, ale i na jeho naslednou udrzbu nebo manipulaci
s jedinci chované jeleni zvéfe, nahodné uniklymi z obory napf. z ddvodu poskozeni oploceni
vy$Si moci. Krajsky Ufad také konstatuje, ze honebni pozemky Zadatele jsou souvislé a




netvofi Zzadnou pfekazku pohybu zvéfe uvnitf obory ani nejsou pro ni nebezpeéim. Navrzenou
oboru nelze ani povazovat za Uzky pozemkovy pruh, hranici obory netvofi ani rozhrani
zemedélskych a lesnich pozemkd, i kdyZ takové podminky v pfipadé vzniku oplocené obory
ztraci své opodstatnéni.

V souladu s § 18 odst. 4 zakona o myslivosti Zadatel navrhl k pfi¢lenéni 0,29 ha honebnich
pozemk( jinych vlastnik(, a to bez dohody s témito vlastniky. Divodem k pfiélenéni
uvedenych pozemkul k souvislym honebnim pozemkim drzitele honitby, podle § 30 odst. 1
zakona o myslivosti, je fakt, ze tyto pozemky jsou uvnitf obory a zcela obklopeny honebnimi
pozemky Zadatele, ¢imz jejich jiné usporfadani neni mozné.

Krajsky Ufad dale zkoumal, zda jsou spinény podminky § 18 odst. 5 zakona o myslivosti, kde
se uvadi: K navrhu na uznani obory se priklada studie o vhodnosti pfirodnich a jinych
podminek pro intenzivni chov daného druhu zvéfe, projekt chovu a vystavby potiebnych
zafizeni a vyjadfeni veterinarnich organ( a organi na ochranu zvirat proti tyrani k
navrhovanym podminkam chovu.” Krajsky Ufad konstatoval jejich naplnéni. K navrhu na
uznani obory Zadatel pfedlozil ,Studii proveditelnosti Obory pro zalozni chov bilého jelena a
Projekt chovu a vystavby potiebnych zafizeni” zpracovany Institutem ekologie a chovu zvéfre,
S. I. 0. v roce 2020, ,Pravodni a technickou zpravu vypracovanou Atelierem L AURUM® s. r. o.
z roku 2020, ,Biologické hodnoceni ve smyslu § 67 podle § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny spole¢né se Studii o vhodnosti pfirodnich a jinych podminek pro
intenzivni chov pro druh zvére bilého jelena z roku 2020“, ,Analyza vlivu oborniho chovu
sparkaté zvéfe na doteny lesni a zemédélsky ekosystém véetné navrhu moznych
kompenzaénich opatfeni ve véci navrhu na vybudovani a uznani obory pro zaloZni chov bilého
jelena v k. U. LitoSice* vypracovanou Ustavem zemédélské, potravinarské a environmentalni
techniky, Agronomickeé fakulty Mendelovy univerzity v Brné z roku 2023. Dolozil také vyjadreni
Krajské veterinarni spravy, Statni veterinarni spravy pro Pardubicky kraj ze dne 25. 6. 2020
k navrhovanym podminkam chovu, které bylo doplnéno v prosinci 2023 s ohledem na zménu
typu oploceni obory.

Také v pripadé napinéni podminek ust. § 18 odst. 6 zakona o myslivosti ,K ndvrhu na uznani
honitby navrhovatel priklada jim zpracované udaje o vlastnictvi honebnich pozemku véetné
mapového zékresu hranic honitby na mapé zajistujici pfesné odliseni hranic honiteb a navrh
planovanych druht zvére a jejich minimalnich a normovanych stavd.“ krajsky Grad konstatuje
jejich naplnéni ze strany Zadatele. Zadatel predloZil poZzadované udaje, nékteré z nich pak
v prabéhu spravniho fizeni upravoval a doplfioval az do stavu, ktery umoznil vydat pfedmétné
rozhodnuti.

Krajsky ufad posoudil a zjistil, Ze navrh planovaného druhu zvéfe a jeho minimalnich a
normovanych stav(, pfedloZzeny Zadatelem je v souladu s vyhlaskou ¢. 491/2002 Sb. Obora je
specifickou honitbou, u které se dle uvedené vyhlasky neuvadi kategorizaéni zafazeni do
jakostni tfidy, a to z toho ddvodu, Ze zvér je v dlsledku oploceni uzaviena ve vymezeném
prostiedi a podstatnym zdrojem potravy se stava cilené pfikrmovani, na kterém je zvér zavisla.
Minimalni stav jeleni zvéfe byl stanoven, na zakladé zadosti, na 15 ks jeleni zvére, normovany
stav pak ve vysi 60 ks; maximalni mozny normovany stav podle vyhlasky by pfitom mohl byt
az 158 ks jeleni zvéfe. Krajsky ufad se vramci spravniho fizeni zabyval otazkou, zda
stanovenim minimalnich a normovanych stavi jeleni zvéfe mohou byt dotCeny zajmy ochrany
pfirody podle § 66 zakona o myslivosti a doSel k jednoznaénému nazoru, Ze v daném piipadé
nemohou byt zajmy ochrany pfirody nijak dotéeny, nebot pfedmétem spravniho fizeni nejsou
druhy zvéfe ani lokality, které by pozivaly zvlastni ochrany podle predpist na ochranu pfirody
a krajiny. Krajsky ufad pfitom vychazel zejména z odbornych studii, dolozenych Zadatelem.
Tak napfiklad ve vySe uvedené ,Studii proveditelnosti Obory pro zalozni chov bilého jelena a
Projekt chovu a vystavby potfebnych zafizeni®, v ¢asti ,Vliv obory na Zivotni prostredi se uvadi
zaver, Ze navrzené stavy jeleni zvéfe nebudou Zivotni prostfedi ohroZovat, a to jak rostlinnou,
tak i Zivo€iSnou slozku. V pfiloze ,Biologické hodnoceni ve smyslu § 67 podle § 45i zakona &.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny spole¢né se Studii o vhodnosti pfirodnich a jinych
podminek pro intenzivni chov pro druh zvéfe bilého jelena z roku 2020" se zavérem uvadi, ze




.Bylo shledano, Z?e Zadny z detekovanych zvlasté chranénych druhi rostlin a Zivocichd, ani
Zadny cenny ekosystém nebude zamérem negativné ovlivnén. K negativnimu viivu na
biodiverzitu realizaci zaméru i jeho provozem nedojde. Charakter prostfedi zustane zachovan
a chov zvérie bude probihat tak, aby byl zcela eliminovan negativni dopad na ekosystémy.*

K vyroku Il. rozhodnuti podminkam vykonatelnosti rozhodnuti krajsky ufad uvadi, Ze jednou
z podminek existence obory je trvalé a dokonalé ohrazeni obory po jejim obvodu tak, aby
chovana zvéf nemohla z abory volné vybihat (ust. § 2 pism. j) zakona o myslivosti). Protoze je
krajskemu uradu z ufedni Cinnosti znamo, ze soucasné existujici oploceni obory a jeho legalita
je pfedmétem zkoumani ze strany stavebniho uUradu, krajsky uiad stanovil jako jednu ze
zakladnich podminek vykonatelnosti oznameni koneéného stanoviska stavebniho Gfadu k
legalité stavby oborniho plotu. Toto koneéné stanovisko je Zadatel povinen sdélit neprodlené
obory nezaklada jistotu ani narok na povoleni stavby oborniho ohrazeni, nebot tato stavba
podléha posouzeni i z hlediska dalSich zajmd chranénych zvlastnimi pfedpisy. Tomuto
rozhodnuti tedy organ statni spravy myslivosti vyrokem Il. a) odlozil vykonatelnosti, a to v
souladu s § 74 odst. 1 spravniho fadu, coz znamena, Ze bude-li povolena a zrealizovana
stavba ohrazeni, nastanou i vdechny potfebné ucinky rozhodnuti a obora se stane uznanou.
Podle ust. § 74 odst. 1 spravniho fadu je rozhodnuti vykonatelné nabytim pravni moci nebo
pozdé&jSim dnem, ktery je v jeho vyrokové &asti uveden. Toto ustanoveni zakona umoZziuje
stanovit jiny den vykonatelnosti odliSny od data nabyti pravni moci.

ProtoZe plivodni honitba LitoSice, ze které rozdélenim vznikaji nové honitby Obora LitoSice
a LitoSice 2, zanikne podle ust. § 31 odst. 6 pism. a) zakona o myslivosti az nabytim pravni
moci, a v tomto pfipadé i vykonatelnosti, obou novych rozhodnuti, je podminka vykonatelnosti
rozhodnuti o uznani obory vazana i na podminku nabyti pravni moci rozhodnuti o uznani
honitby LitoSice 2, které vyda po provedeném spravnim Fizeni rovnéz krajsky ufad.

Krajsky urad shledal, Ze navrh Zadatele spliiuje podminky stanovené v §§ 17 i 18 zakona o
myslivosti, proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti mohou uéastnici fizeni podle ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho
Fadu podat odvolani do 15 dnli ode dne jeho oznameni k Ministerstvu zemé&délstvi CR podanim
uc¢inénym u Krajského uradu Pardubickeho kraje.

V odvolani se uvede, v jakém rozsahu se rozhodnuti napada, namitany rozpor s pravnimi
predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu pfedchazelo. Odvolani se podava
v potfebném poétu stejnopisli podle ustanoveni § 82 odst. 2 spravniho fadu. Nepoda-li
ucastnik potfebny pocet stejnopis(l, vyhotovi je na jeho naklady Krajsky ufad Pardubického
kraje. Podané odvolani ma v souladu s ustanovenim § 85 odst. 1 spravniho fadu odkladny
ucinek. Odvolani jen proti odaivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Ing. Martin Vlasak
vedouci odboru zivotniho prostfedi
a zemédélstvi

Pfiloha:
- Mapovy zakres vlastni honitby Obora LitoSice




Rozdélovnik:
Ucgastnici fizeni:

Na védomi : }
- Méstsky ufad Preloué, Ceskoslovenské armady 1665, 535 33 Prelout (DS)




