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Poskytnuti informace na zakladé zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim

Méstsky ufad Prelou€, odbor zivotniho prostfedi, vécné a mistné pfislusny organ statni spravy lesu,
podle § 47 odst. 1 pism. a) a § 48 zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale téz lesni zakon), myslivosti podle § 57 odst. 4 a § 60 zakona
€. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjSich predpist (déle téz zdkon o myslivosti), a ochrany
pFirody podle § 75 odst. 1 pism. c) a 77 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist (déle téz zdkon o ochrané pfirody a krajiny), a povinny subjekt podle § 2 zakona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich predpist (déle téz z&kon
o svobodném pfistupu k informacim), poskytuje podle § 14 odst. 5 pism. d) z&dkona o svobodném
pFistupu k informacim na zakladé zadosti podané obci LitoSice, &. p. 27, 535 01 Preloug, IC: 005 80 562
(dale téz zadatel), pozadovanou informaci, tj. odpovédi na nize citované dotazy uvedené v podani ze
dne 05.05.2023, obdrzeno téhoz dne, evidovano pod ¢. j. MUPC/8557/2023/OZP/NF.

Dotaz ¢. 1 s odlivodnénim dotazu:

Dotaz €. 1:

,Zadame o informace o vysledku kontroly podle zakona 255/2012 Sb. o kontrole (kontrolni F4d), ve znéni
pozdéjsich predpist (dale téz kontrolni Fad), na useku statni spravy lest svérenou obecnim tfadim
obce s rozsifenou plsobnosti ustanovenim § 51odst. 1 lesniho zakona, jehoZ obsahem je mimo jiné
kontrolni zjiSténi, obsahujici zjistény stav véci s uvedenim nedostatkti a oznaceni pravnich predpist,
které byly poruseny, véetné uvedeni podkladi, z kterych tato kontrolni zjisténi vychézi. Zaddme
o informaci, jak spravni organ zhodnotil zakonnost konani kontrolované osoby spol. Enlino a.s.,
lj. zakonnost oplocovani lesa, vyuZivani pozemka urcenych k plnéni funkci lesa k jinym dc¢elam, realizaci
t6Zeb atd, jak bylo uvedeno v podanich obce LitoSice, zda nastaly divody pro zahajeni spravniho Ci
prestupkového fizeni s ohledem k moznému poruseni lesniho zakona.”

Odudvodnéni dotazu &. 1 Zadatelem:

~Jelikoz se jedna o uzemi patfici do katastru obce Litosice jsme presvédceni i na zakladé zakona
o ochrané prfirody a krajiny, Ze na poZadované informace o kontrole mame pravo. Zde nemuzeme
souhlasit s tvrzenim, Ze obec LitoSice v ramci podaného podnétu nepoZadovala sdélit, zda byly shledany
duvody k zahajeni Fizeni z moci tfedni, ¢i k postoupeni podnétu prislusnému spravnimu organu, spravni
organ tuto informaci podateli podnétu nesdéloval. Ano v podani ze dne 29.11. 2021, Zadost o odpovéd’
skutecné nebyla, ale od té doby jsme podali nékolik dalsich podani ohledné této vystavby plotu a vZdy
jsme odpovéd pozadovali.”

Odpovéd na dotaz €. 1:

Z diivodu absence kontrolované osoby a pfizvanych osob se kontrola zahajena dne 18.03.2022 a
v misté (opakované) planovana na den 12.04.2023 neuskutecnila, pficemz nahradni termin kontroly je
stanoven na den 29.05.2023. Z tohoto duvodu doposud nebyl vyhotoven kontrolni protokol ve smyslu
ustanoveni § 12 kontrolniho fadu obsahujici kontrolni zjisténi, zjistény stav véci s uvedenim nedostatku
a oznacenim pravnich predpist, které byly poruseny, véetné uvedeni podklad(, z kterych tato kontrolni
zjisténi vychazi.
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K rozporovani toho, zda obec LitoSice pozadovala, ¢i nepozadovala sdélit, zda byly shledany divody
k zahdjeni fizeni z moci ufedni, €i k postoupeni podnétu pfislusnému spravnimu organu, sdélujeme, ze
podnét jako takovy ze dne 29.11.2021 vySe uvedeny pozadavek ve smyslu ustanoveni § 42 spravniho
fadu neobsahoval. Na tuto skute¢nost byla obec LitoSice upozornéna pisemnosti Méstského Gfadu
Prelou¢, odboru zivotniho prostfedi, €. j. MUPC/1 301/2022/0ZP/NF ze dne 20.01.2022, a to v reakci na
pisemnost obce LitoSice ze dne 13.12.2021 s ndzvem ,Zadost o prodetieni nepovolené stavby a
o informace”. Po nasledné obdrzeném dotazu, zda fizeni bylo, ¢i nebylo zahajeno, podaném obci
LitoSice pisemnosti ze dne 24.01.2022 (obdrzeno dne 25.01.2022) s nazvem ,Zadost o informace
k nepovolené stavbé oploceni na lesnich pozemcich® bylo Méstskym ufadem Prelou¢, odborem
Zivotniho prostiedi, pisemnosti &. j. MUPC/2443/2022/0ZP/NF ze dne 07.02.2022 obci LitoSice mimo
jiné sdéleno, Ze ,v dané véci doposud Fizeni zahajeno nebylo, avsak nedoslo ani k odloZeni vécr'.

Dotaz ¢. 2 s odlivodnénim dotazu:

Dotaz ¢&. 2:

,Z4dame o informaci, proé¢ Méstsky trad Preloué, odbor Zivotniho prostedi, ve svém vyjadieni v rdmci
poskytnuti informace &.j. MUPC/5025/2023/0ZP/NF ze dne 21.3. 2023 spojuje Z4dost a nasledné fizeni
o uznani (vystavbu) obory pro divoka prasata LitoSice z kvétna 2018 a Zadost o uznani obory LitoSice
urcené pro ,zaloZni chov bilého jelena“ podaného podle § 18 zakona o myslivosti dne 07.09.2020."

Odudvodnéni dotazu &. 2 Zadatelem:

,Co se tyCe dotazu ¢.2 tak o vystavbé obory pro divoka prasata jsme byli informovani jiZz v tnoru 2018
projektantem, ktery zpracoval dokumentaci pro tuto stavbu a nasledné jsme vydali nesouhlasné
stanovisko. Ovsem jednalo se o vystavbu oploceni pro oboru pro chov divokych prasat, kde bylo vydané
nesouhlasné stanovisko k zasahu do VKP &. j. MUPC/1924/2019/0ZP/Fe. Pro uzndni obory pro zaloZni
chov bilého jelena, o které bylo zazadano 7.9. 2020 a jedna se tedy o dle naseho nazoru jiné rizeni, je
dle vaseho sdéleni C. J.: MUPC/2443/2022/0ZP/NF ze dne 7.2. 2022 bude tfeba ve véci povoleni
negativniho zasahu do VKP postupovat nikoli formou vydani zavazného stanoviska, nybrz formou

rozhodnuti. V Fizeni o povoleni negativniho zasahu do VKP jsou obce ze zakona ucastniky rizeni.”

Odpovéd na dotaz ¢&. 2:

K dotazu &. 2 uvadime, e pisemnosti &. j. MUPC/5025/2023/0ZP/NF nebyla obec Lito$ice informovana
o tom, Ze v kvétnu 2018 probiha fizeni o uznani obory pro divoka prasata, zadné takové fizeni v tomto
roce vedeno nebylo, ale ze k tomuto datu, konkrétné ke dni 24.05.2018, byla obec LitoSice seznamena
skrze zavazné stanovisko organu ochrany pfirody se zasahem do krajinného razu majiciho se
uskutecnit ve vztahu k zaméru vybudovani obory v lokalité k. 0. LitoSice. Sdéleni pisemnosti €. j.
MUPC/5025/2023/0ZP/NF bylo u¢inéno v souvislosti s napadanim spravniho organu obci Litosice, kdy
tato v zadosti o poskytnuti informace ze dne 14.03.2023 nepravdivé uvedla, ze o zaméru zfizeni obory
byla informovana teprve ke dni 22.02.2022, viz citace tvrzeni obce LitoSice: ,Zde jen na okraj, pokud
bychom se o tom, Ze spol. Enlino a.s. zaZadala o uznani obory jiz 7.9. 2020 dozvédéli dfive nez
22.2. 2022 a to jesté nahodou, mohli jsme iniciovat zménu uzemniho planu a pfipadné i soudné prosadit
stavebni uzavéru, (jak jste nas upozornili, Ze to jinde slo). Je nam jasné, Ze Vam to zakon neuklada,
nebot nejsme Uéastnikem Fizeni, ale jako USC bychom takto zdsadni informaci méli mit a mohli jednat.“
K tomuto dodavame, Ze je zcela irelevantni, jakym zplsobem se obec LitoSice o zaméru zfizeni obory
dozvédéla, je taktéz irelevantni, pro jaky druh zvéfe ma byt obora zfizena, nebot nic z tohoto nema vliv
na skuteénost, Zze obec LitoSice mohla zménu GUzemniho planu iniciovat okamzité, jakmile bylo zfejmé,
Ze takovyto zamér existuje. Paradoxem pfitom zUstava, pro¢ se obec LitoSice sama rozhodla umoznit
ve svém Uzemnim planu zfizovat na plochach lesa plochy vymezené pro chov zvére, viz odpovéd na
dotaz ¢&. 3, tedy napf. obory, kdyz ji mohlo a mélo byt zfejmé, Ze plocha obory (zpravidla zaploceného
Uzemi) musi dosahovat minimalni vyméry 50 ha, nacez z tohoto stavu, ktery je disledkem svobodného
rozhodnuti samospravy obce, vini Méstsky Ufad Prelou¢. Rozporem mezi znénim Gzemniho planu obce
LitoSice a aktualnimi stanovisky této obce se zabyva rovnéz Krajsky Ufad Pardubického kraje, viz druhy
odstavec odpovédi €. 3.

Pro uznani obory pro zalozni chov bilého jelena z hlediska fizeni ve véci povoleni negativniho zasahu
do VKP, Vam sdélujeme, ze k sou¢asnému datu tato zadost nebyla organu ochrany pfirody a krajiny
podana (samotny mozny negativni zasah do VKP fesi CIZP, jak jsme Vas jiz dfive informovali,
podrobnéji viz. nize). Dale nelze v sou¢asné dobé s urcitosti sdélit, zdali bude zavazné stanovisko
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vydano formou rozhodnuti, jelikoz k dneSnimu datu nebyla vyfeSena otazka, zdali se jedna ¢i nejedna
o stavbu dle stavebniho zakona (feSi KU Pardubického kraje).

Dotaz ¢. 3 s odlivodnénim dotazu:

Dotaz ¢&. 3:

,Z4dame o informaci, zda existuje néjakd dokumentace k nelegéiné zbudovanému oploceni spol. Enlino
a.s. na zakladé které je vedeno fizeni o uznani obory pro zalozni chov bilého jelena. Nebot na zakladé
zakona o myslivosti §18 odst.5 se uvadi: K navrhu na uznani obory se pfiklada studie o vhodnosti
prirodnich a jinych podminek pro intenzivni chov daného druhu zvéfe, projekt chovu a vystavby

potrebnych zarizeni...... Predpokladame, Ze projektem se rozumi projektova dokumentace.”

Odudvodnéni dotazu &. 3 Zadatelem:

,K dotazu ¢. 3 a 4 bychom radi védéli co viastné spol. Enlino a.s. nelegalné postavila. Zda se jedna
o oborni oploceni, na které nema patricna povoleni, nebo jak jsme se nedavno dozvédéli, Ze se jedna
0 oploceni zfizené k ochrané lesnich porosti pred zvéfi na lesnich pozemcich, ktera jsou bez
podezdivky. Ovsem ani toto tento plot nespliiuje, nebot nesmi uzavriit (pferusit) cestu. Soucasti
projektové dokumentace, ktera dle nejen naseho minéni musi byt souc¢asti ndvrhu na uznani obory ma
byt i ¢ast resici pristup obory pro vefejnost. Nebot' ani pfipadné uznani obory (s ¢imz nesouhlasime)

neumoZzniuje trvale zamezit vefejnosti v pristupu do lest tvoricich oboru.”

Odpovéd na dotaz ¢&. 3:

Navrh, na jehoz zakladé je vedeno fizeni o rozdéleni honitby LitoSice na oboru pro zalozni chov bilého
jelena a honitbu LitoSice 2, které je aktualné nepravomocné zastaveno z divodu neodstranéni vad
podani, obsahuje dokumentaci FeSici potfebnou vystavbu oborniho oploceni. Pfi porovnani
dokumentace dolozené k vySe uvedenému navrhu a realné zhotoveného oploceni nachazejiciho se
v misté samém je zfejmé, Ze navrhované oploceni a realné zbudované oploceni neni totozné, a to jak
z hlediska jeho charakteru, tak umisténi. Ve vztahu k dotazu ,co viastné spol. Enlino a.s. nelegalné
postavila“mizeme sdélit pouze to, Ze pravni zastupce spole¢nosti Enlino a.s. v ramci fizeni o rozdéleni
honitby LitoSice oznagil sou¢asné v misté zrealizované oploceni za oploceni proti Skodam plsobenym
zveéfi, za coz vSak toto oploceni podle naSeho nazoru povazovat nelze, coz bylo taktéz sdéleno
Krajskému Ufadu Pardubického kraje, odboru majetkovému, stavebniho fadu a investic, oddéleni
stavebniho fadu.

K nesouhlasu obce LitoSice s pfipadnym uzndanim obory uvadime nasledujici upozornéni Krajského
Uradu Pardubického kraje &. j. KrU 9822/2022 ze dne 24.01.2023: ,Obec miZe rozvoj svého uzemi
dostatecné efektivné regulovat pomoci uzemné planovaci dokumentace, kterou vydava v samostatné
plsobnosti. Obec proto také nemuZe preklenout svym vyjadfenim platnou Gzemné planovaci
dokumentaci, tedy nemize docilit toho, aby na zakladé jejiho stanoviska, které by popiralo nékteré ¢asti
tuzemné planovaci dokumentace (napriklad s odiivodnénim, Ze se pfipravuje jejich zména), bylo tizemni
rozhodnuti vydano, byt by to bylo v zajmu obce a v souladu s jejim uzemnim rozvojem.”

Platny Uzemni plan obce LitoSice uvadi nésleduijici:

Plochy lesni (Plochy lesa NL)

Hlavni vyuziti:
Pozemky urcené k plnéni funkci lesa. Slouzi pro péstovani lesnich porostli hospodarskych, ochrannych,
nebo lest zvlastniho uréeni

Podminky vyuziti:

Pripustné vyuziti:
= lesni porosty pro hospodariské a rekreaéni vyuziti
= lesni porosty pro ekologickou stabilizaci krajiny
= Ucelové komunikace pro obsluhu Uzemi a lesni hospodarstvi
= stavby a zafizeni slouzici obsluze lesnich ploch
= vodni toky a stavajici vodni plochy



Podminéné pfipustné vyuZziti:
- pokud nejsou v rozporu s podminkami ochrany pfirody a zachovani krajinného razu
= pési acyklistické komunikace, jezdecké stezky

» stavby a zafizeni technické infrastruktury
» drobna architektura, drobné sakralni stavby (kfizky, kapli¢ky, boZi muka apod.)

Nepfipustné vyuZiti:
= veSkere stavby a vyuZiti ploch, které nesouvisi s pfipustnym vyuZitim
= stavby a éinnosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi a na pfirodni kvality Gzemi
= stavby pro individualni rekreaci
= stavby pro reklamu

= 7 duvodu zachovani prostupnosti krajiny je nepripustné oplocovani lesnich pozemku
(s vyjimkou ploch vymezenych pro chov zvéfe, pfipadné o kratkodobou ochranu v zajmu péce
o zachovani pfirodnich lokalit, vysadeb proti okusu zvéfi atp. v zajmu ochrany pfirody

= slavby a zarizeni pro zemedelstvi

= stavby, zafizeni a jina opatieni pro tézbu nerostu

= vySkove stavby a zafizeni, ktera narusuji krajinny raz a dalkové pohledy pfedevsim na sidla v
feSeném Uzemi (napf. vétrné elektrarny, apod.)

Dotaz €. 4:

,Zaddme o informaci, jak se maji zachovat lidé jdouci do lesa, jak jim umoZriuje zakon o ochrané pfirody
a krajiny a lesni zakon a v cesté jim stoji nelegalni plot, ktery to znemoZiiuje. Kde a jak se maji domahat
svych prav.”

Odivodnéni dotazu ¢. 4 Zadatelem:

Viz odGvodnéni u dotazu €. 3.

Odpovéd na dotaz ¢. 4:

Dle zakona €.114/1992 Sb.

§ 63 Pristup do krajiny

(1) Vefejné pfistupné Gcelové komunikace, stezky a pé&Siny mimo zastavéné Uzemi neni dovoleno
zfizovat nebo rusit bez souhlasu pfislusného organu ochrany pFirody. Obce vedou prehled o vefejné
pfistupnych uéelovych komunikacich, stezkach a pésinach v obvodu sve Gzemni pasobnosti.

(2) Kazdy ma pravo na volny pruchod pfes pozemky ve vlastnictvi € najmu statu, obce nebo jiné
pravnické osoby, pokud tim nezpusobi $§kodu na majetku &i zdravi jiné osoby a nezasahuje-li do prav
na ochranu osobnosti &i sousedskych prav. Je pfitom povinen respektovat jiné opravnéné zajmy
vlastnika ¢i najemce pozemku a obecné zavazne pravni pfedpisy.

(3) Prava podle odstavce 2 se nevztahuji na zastavéné ¢&i stavebni pozemky, dvory, zahrady, sady,
vinice, chmelnice a pozemky uréene k faremnim chovum zvifat. Ornéd puda, louky a pastviny jsou
z opravnéni vylouceny v dobé, kdy mazZe dojit k poSkozeni porostu &i pudy nebo pfi pastvé dobytka.
Zvlastni predpisy nebo tento zakon mohou opravnéni podle odstavce 2 omezit nebo upravit odchylné.

(4) Pfi oplocovani ¢i ohrazovani pozemku, které nejsou vylou¢eny z prava volného pruchodu podle
odstavce 3, musi viastnik ¢i ndjemce zajistit technickymi nebo jinymi opatfenimi mozZnost jejich volneho
prachodu na vhodném misté pozemku.

Dle zakona ¢. 289/1995 Sb.

Podle § 20 odst. 1 V lesich je zakazano h) vstupovat do mist oplocenych nebo oznadenych zakazem
vstupu.

Podle § 30 odst. 3 Zakazy uvedené v odstavcich 1 a 2 se nevztahuji na ¢innosti, které jsou provadény
pfi hospodaf ni v Il s ; zakazy v d né v odstavii 1 pism. |) az o) s vztah ji i na vlastnika |/ sa,
najemce lesa nebo toho, kdo uziva les z jiného pravniho divodu.



Podle § 20 odst. 4 Vlastnik lesa mize povolit vyjimku ze zékazd uvedenych v odstavci 1 pism. a) aZ k).
Pokud by touto vyjimkou byla porusena prava jinych vlastnikl lest, rozhodne na névrh vlastnika lesa
organ statni spravy lesu.

Podle § 32 odst. 8) Je zakadzano oplocovat les z duvodu vlastnickych nebo za uUéelem omezeni
obecného uzivanilesa (§ 19 odst. 1); to s_In/tyka | sni’"h Skol k, oplo/ [ ni zfiz' ného k o hiané I sniCh
porostll pfed zvéfi a oploceni obor 6) nebo farmovych chovu zvéfe. 21a)

Vzhledem k ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném pristupu k informacim, kdy povinnost
poskytovat informace se netyka dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych
informaci, spravni organ ve vztahu k dotazu ¢. 4 poskytuje informaci pouze v rozsahu obecného
sdéleni o existenci ustanoveni vazanych ke vstupu do krajiny a mist oplocenych podle zakona
o ochrané prirody a krajiny a lesniho zakona.

Jak jsme Vas informovali dokumentem &.j. MUPC/5025/2023/OZP/NF ze dne 21.03.2023 — pfipadné
porudeni zékona &. 114/1992 Sb. zakona o ochrané pfirody a krajiny, fe§i v soucasné dobé Ceskéa
inspekce Zivoiniho prostiedi — Oblastni inspektorat Hradec Kralové, coZ mj. potvrzuje Vami obdrZzené
sdéleni &.j. CI1ZP/45/2023/969 ze dne 6.2.2023.

Mgr. Jan Feranec
vedouci odboru

Rozdélovnik

Doruduje se:
1. Obec Litosice, €. p. 27, 535 01 LitoSice, ID DS: s5pazn7
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